Ll




Na Slovensku pozndme mnohé kulliirne a umelecké prejavy, ktorych existenciu a vjvin
pocas mnohiych stdroéi charakterizuje spoloény, zdkladny tvorivy princip — princip tra-
dicie. MoZno vdak medzi nimi ndjst i také, ktoré ndzornejsie ako iné dokladaji vvedeny
prinetp stabilitou uréitych prokov tradicie, vytvdrajic tym ich znakovost v oblasti vy-
tvarnej kultiry Tudu, ale i ndrodnej vytvarnej tvorby vobec. Medzi takéto patria napr,
niektoré segmenty tradiéngch ornementdlnych motivow, ako aj niektoré zdkladné seg-
menty tradicie kultiry odievania. Tieto dva okruhy tradicii st i pre drefok vnimatelné
a pouzitelné; v roznych tvarovych a funkdéngch veriantoch dotvdraji charakter siéas-
ného Zivotného prostredia, kultdry a spdsobu Zivote socialistickej spoloénosti v nadej
vlasti.

V poslednom tisicrodi doklady o uvedenych okruhoch tradicii kultiry a wmenia mozno
na Slovensku sledovaf pomerne kontinuwitne zo storodia na storodie, Ich autentickost
overuje archeoldgia, historiografie, dejiny wmenia i etnografia. Vyber obrazovych do-
kladov, ktory prikladdme k nd$mu blokw prispevkov o tradicii, nazvanému ,Tradicie —
k otdzkam tebérie a praxe ich pdsobenia v socializme®, md za ciel doplnif teoretické
poznatky a poukdzal na korene, kontinuitu i zmeny sivisiace s fungovanim jednotlivych
ornamentilnych motivor a zdkledu odevnich stereotypov v konkrétnom casovom tseku
a v konkrétnych, niekedy i odli$ngch kultiirnych a etnickiich spolodenstvdch, ale najmd
poukdzatl na ich udivujicu tvorivid variativnost v Tudovej ornamentike a v Tudovom
odeve na Slovenskuw od konca 18, do 1. pol. 20. stor.

Na obdlke: 1.strana: Detail stiseku, Drevo farbené hnedo, #Ito a ¢erveno. Haluzice, okr.
Trené¢in, koniec 19. stor, SNM Bratislava. Foto O. Silingerova

4, strana: Detail suseku s vruborezovym dekorom poloblakovych roziet
a solarnych motivov. Krnd, okr. Lucenee, okolo pol. 19. stor.
SNM Bratislava. Foto O. Silingerova

Vyber obrazovych dokladov je z pripravovanych prac S. Kovacevicovej O vyvine
slovenskej ornamentélnej motiviky; Zivot a kultiira Tudu na Slovensku v ikono-
grafickych dokladoch (VIII.—XVIII. storodie). Texty k ilustracidm napisala
5. Kovacevicova.
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STUDIE

HODNOTOVE A ZNAKOVE ASPEKTY SKUMANIA
ETNOKULTURNYCH TRADICII

MILAN LESCAK

Narodopisny tstav SAV, Bratislava

Ak je naSim cielom prejst od vieobec-
nej charakteristiky tradicie ako kultur-
nohistorickej a socidlnopsychologicke;j
kategorie k charakteristike tradicie ako
kategorie etnografickej, musime urcit
jej relevantné specifické znaky. Dodnes
vlastne vsetky zakladné charakteristiky
znakov tradicie su blizke charakteristi-
kam kulttiry ako celku. Tendencie sto-
toznovania kultury a tradicie pretrva-
vali a pretrvavaju dodnes. Tradicia sa
v klasickych definicidch kulttrnych an-
tropolégov alebo etnografov obyéajne
stotoznuje s pojmom kultura, pricom sa
chape ako spolo¢né kulturne dediéstvo
prevzaté z minulych etip kultary
(Kroeber, E. B. Tylor, Kluckholn),

Toto vSeobecné konstatovanie je do-
pliiované réznymi spresneniami. Naj-
castejdie sa, pravdepodobne pod vply-
vom prekladu terminu, uvazuje o tra-
dicii z hladiska jej mechanizmov odo-
vzdavania a prijimania kultary. V si-
casnostl sa v etnografickej vede roz-
pracovava lento aspekt v masovej mie-
re a otdzka mechanizmov tradovania je
nastolovana tak v sovietskej vede, ako
iu nas.

Doterajsie pokusy o objasnenie etno-
grafického pohladu na . Judové tradicie”
zatial viac zhriuju ako upresiiuju, st
viae diskusné ako syntetizujuee, viac
vseobecné ako konkrétne etnografické.

(Podnetnym sa mi zda napr. vklad B.
Januszkiewicza alebo J. Kramarika.)
Zakladnym poznatkom o tradiciach je
skuto¢nosf, ze su charakterizované ako
,historické formy spravania sa bez vy-
nimky vo vSetkych formach spoloéen-
skeho zivota® (Ju. V. Bromlej). V etno-
gralickej definicii tradicie je nevyhnut-
né rozpracovaf viaceré spresnenia. Nie
je vSak mozZné tieto spresnenia urobif
bez toho, aby sme nekonfrontovali etno-
kultirne a iné pribuzné fradicie, neur-
¢ili ich typy, konkrétne neurcili ich
casovil viazanost a obmedzenosf, a na-
pokon ich hierarchiu a funkéné zmeny.
Etnokultirne tradicie mozno sktmatf
z roznych aspektov. A. Szacki vo
svojej knihe Tradycja. Preglad proble-
matyki zhrnul tri hlavné pristupy k ski-
maniu tradicie:
1. ¢innostny (kemunikacny),
2. predmetovy (hodnotovy),
3. podmetovy (hodnotenie a normotvor-
nosf).
My sa sustredime na ofazku hodndt,
ktorda dominuje vo vietkych troch pri-
stupoch, a ¢iastoéne na problém semio-
tickej povahy etnokulturnych tradicii.
E. Horvadthova charakterizuje
v stulade s mnohymi dalsimi vedcami,
Zze tradicia je kvalitativna kategéria
kultarnych hodnét koncentrovanych
v kolektivnom vedomi Tudi, odkazova-
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nych v ¢ase”, pricom spresnuje, ze ide
len o ,tu cast kolektivheho vedomia,
ktort nastupujica generdcia prebera od
generdcie predchadzajucej“. Tento pri-
stup spolahlivo ukazuje, Ze samotné
preberanie kultirnych javov, ani spo-
soby akymi sa to deje, by nemali opod-
statnenie, ak by sme nebrali do Gvahy
hodnoty, ktoré sa preberaju a determi-
nanciu postojov, ktoré tento vyber ur-
c¢uju. Takyto redukcionizmus nam za-
strie vyvinova a kreativnu podstatu
tradicie a to, ¢o tvori jej zdklad, t. j. jej
hodnotovo-orientaéné a vyvinovo-regu-
lativne principy. Bez toho sa vyskum
tradicii ocitne v bludnom kruhu hlada-
nia zakonitosti fungovania tradicie ako
kultarnej®, , historickej* alebo ,kolek-
tivnej“ paméti, ktora je vSadepritomné
ako sucas{ kulturneho vyvinu. Jej kon-
krétna Specifikacia ako keby zostavala
zahalena len tajomstvom urcenia jej in-
formaéného kandlu. Ani ,vyzdvihova-
nie tradicie” ako ,,dynamickej Struktury
s principom samoregulacie“ alebo jej
uloha vo . vyrovndvani rozporov
v Struktire kulttry® neprinasaju cel-
kom uspokojivé vysledky pre pochope-
nie hodnotovej podstaty tradicie, najma
v suvislosti s jej normotvornym
poslanim,.

J. Kramarik spravne konstatuje:
,.JiZ na nejnizsich stupnich vyvoje lid-
ské spolecnosti se nepredava, netraduje
to, co nazyvame kulturou... To, co se
predavd, je urcitym vybérem jevil, jez
se stavaji priubéhem doby hodnotami, ba
normami lidské ¢innosti a jednani. Je
tedy tradice uréitym védomym proce-
sem, jehoZ ukolem neni jen zajistit pou-
hou existenci spole¢nosti, ale takeé jeji
Pad, jeji organizaci* Konkrétny zmy-
sel nadobudnu tvahy o tradiciach, ich
spolotenskom a kultarnom vyzname,
o ich moznosti ovplyviovat a regulovat
spolo¢enské vedomie len vtedy, ak po-
chopime tradiciu ako sthrn odovzdava-
nyech hodnét a im zodpovedajucei systém
noriem. Pri¢om v pripade fungovania
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Tudovej tradicie plati v ovela vicsej
miere zotrvacénost a relativne pomalsie
prekondvanie noriem oproti rozvijaju-
cemu sa systému hodnét. Preto je do-
dnes produktivna Stavenhagenova mys-
lienka, ktorui pretvoril A. Melicherdik,
ked definoval tradiciu ako . ‘vieru
v spravnost vlastnych postojov®.

Etnokulturne tradicie su Specifickym
prejavom spoloc¢enskych foriem zivota
a organizovanosti kultiry. Preto je ich,
podla nasho nazoru, potrebné skitmaf
z hladiska tychto funkeii: normotvor-
nej, regulativnej, komunikativnej. Ne-
treba pritom zabudat na vzajomnu vaz-
bu v trojuholniku mnorma, hodnota,
funkeia, na ktorta upozornil i Mukarov-
sky, ked napisal, Ze norma je zakladom,
z ktorého musi etnograficky vyskum
vychadzaf. Hodnotovy aspekt tradicii sa
nam prejavuje najmé v dvoch rovinach:

a) v rovine systému noriem a ustale-
nych postojov. ktoré urcuju hodnoty a
funkecie tradovanych stiborov, a dokonca
i pravidla ich tradovania,

b) v rovine spredmetnenych objekti-
vizovanych foriem kultiry (suhrn jed-
notlivych vytvorov, predmetov alebo
javov) ako stcasti kultirneho dediéstva.

Na lepsie odlisenie takéhoto pristupu
si treba uvedomif skutocénost, ze aky-
kolvek historicky ¢as mozno vnimat len
cez pritommost, a ze , kazda tradicia ob-
sahuje v kazdom momente nielen svoju
minulost, ale i zarodok budicich stavov,
isté moznosti ake narusit dosiahnuti
rovnovahu“. Smerom k minulému vy-
vinu etnokulturnej tradicie je potrebné
narébaf s obmedzenostou tzv. kolektiv-
nej pamiti (mimochodom, tento termin
nie je totozny s terminom spolocenské
vedomie, ale plati pre stthrn vSeobecne
znamych ndzorov, noriem, predstav a
idei konkrétnej malej spolo¢enskej sku-
piny, lokdlnej komunity a pod.), ktord
sice odraza urcitym sposobom predcha-
dzajuci stav, ale vybera z neho len po-
dla sudobého hodnotového kltica. Preto
cely rad poznatkov o minulom sa nam



javi ako tradi¢ny, aj ked toto oznacenie

v minulosti nemal, a naopak.

—Pojem tradiénosf a traditné
preto rezervujeme pre vlastnosti ja-
vov, ktoré tvoria javy existujuace
v ramei hodnotového systému Iudovej
kultary predchadzajucej vyvinovej
etapy.

— Pojem skupinovej, lokdlnej ¢éi etno-
kultirnej tradicie zase vzfahu-
jeme na suhrn noriem, ktoré su vy-
sledkom prevzatych hodnotiacich po-
stojov alebo hodnét konkrétnej skupi-
ny, etnika a pod.

Normotvorny aspekt musime vzdy
v pripade etnokulturnych tradicii sku-
maf s celou stratégiou hodnotenia, kto-
ra predstavuje osobitnu Specificku zloz-
ku, pretoze ma oproti inym typom tra-
dicii, napr. historickej, vyhraneny vztah
fungovania individualnych postojov a
tvorby kolektivnych noriem. Oproti
inym formam spolo¢enskej reguldcie je
pre nu charakteristickd samoregu-
lativnosf, a napokon predstavuje
v komunika¢nej rovine (synchrénne
i diachrénne) najelementarnej-
§sie formy odovzdavania a
uchovavania poznanych hodnot
a noriem. V tom je pre nas délezity vy-
skum mechanizmov tradova-
nia ako tretieho aspektu poznavania
tradicie. Ukéazaf stav tradicie v uréitom
historickom priereze znamen4 opisaf si-
tasne fungovanie rozliénych stborov
noriem vnutorne usporiadanych podla
rozliénych zasad a rozlozenych jednak
hierarchicky, jednak suradne. Tradicia
je sice vyjadrenim svojich minulych sta-
vov, ale odraza nielen odkaz kulttirneho
dediéstva (tradiénost), ale predovset-
kym vidy funguje v synchrénnych nor-
mach a hodnotiacich postojoch.

Na urc¢ovani aktualnosti, funkénosti a
hodnotovej hierarchie minulych etno-
kultirnych faktov sa ztcéastiiuje nielen
ich nositel a tvorea, ale i institucie, ve-
da, kritika a pod. (tzv. druhotné, resp.
podvojné hodnotenia). Ich podiel na

tvorbe postojov sucasnych spolo¢enstiev
a skupin, ktoré skuma etnografia, sa
zviciuje, no éasto nie je urcujuci, pre-
toze sila presvedcenia o trvalej hodno-
te prekonaného kultirneho vzoru je
vacsia. Prezitok vo vedomi spolocenskej
skupiny ma cez obrannu socialno-psy-
chologicku bariéru vacsiu aktudlnu hod-
notu ako objektivne progresivnejsi pro-
dukt poznavania.

Uz samotné slovo hodnotenie, hodno-
ta obsahuje zékladné kvalitativne rozli-
Sovacie tendencie, ktoré sociologia ozna-
¢tuje ako hodnotové orientéa-
cie. Etnografia prisla k zaverom, Ze
1.spolu s progresivnymi hodnotami

existujil zaporné i pomerne neutralne

tradicie,

2. pocas medzigeneraénej vymeny sa
tieto prvky prispésobuju novym pod-
mienkam, teda sa menia a vyvijaju,

3. existuju tradicie zdedené po pred-
chadzajucich generaciach, no postup-
ne vznikaju nové tradicie, ktoré su
kvintesenciou sucasnej skusenosti a
su vysledkom stabilizacie urcitého
normotvorného procesu,

4. tradicie su dolezitymi funkénymi
komponentmi regulécie Zivota v kaz-
dej spolo¢nosti. (V poslednych rokoch
sovietski etnografi Bromlej, Baller,
Pimenov, Cistov a dalsi rozvijaju
prave tieto zakladné tézy, ktoré maju
evidentne vyvinovy, ale najmé axio-
logicky naboj.)

Pokial kulturnemu dedi¢stvu zvadsa
pripisujeme pasivne hodnoty pevne za-
kotvené v kulturnej alebo kolektivne]
pamiti a hovorime o nich v historic-
kych alebo estetickych kategériach (tra-
di¢nosf), tradicia vo vztahu k vyvino-
vym procesom (k pritomnosti) funguje:

a) ako repertoar vsetkych moZnych
variacii nadvizovania na spomenuté
,tradiéné* objektivizovaneé formy (tento
princip podrobne analyzovala nasa li-
terarna veda),

b) ako kultirny vzor, v porovnani
s ktorym sa realizuje kontinuitna alebo
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diskontinuitna viézba, pripadne destruk-
cia.

Typickym znakom vyvinu etnokultur-
nych tradicii je vnutorna aktualizacia
tradicie. Etnokultirne tradicie sa vyvi-
jaju v nasledovnych fazach: 1. hodnoty
a normy uchované v kolektivnej paméti,
2. uplatnenie principu selekcie na za-
klade aktualneho kolektivneho pozna-
nia, 3. aktualizaény posun, 4. konven-
cionalizacia (zospolocenstenie postojov),
5. hodnotova i vyznamova (znakova)
stabilizdcia (vy§Sia vyznamova a obsa-
hova syntéza a plné funkéné zatazenie),
6. konzekvencionalizicia (sankcie), 7.
rozpad tradicie.

Ako vidief, vyvin tradicie moZno po-
uzif ako priklad pre zakon negacie. Na
tom istom principe sa buduju i nové
tradicie, ktoré sa mozu opierat i o no-
vé impulzy nezaregistrované kolektiv-
nou paméitou.

Cely tento oblik teda naznacuje sa-
mostatni vyvinova krivku, ktora obsa-
huje v sebe prvok vyvinu, kreativity a
zmeny, ako i prvky retardacie a stabili-
zacie. Axiologicky aspekt zaklialy v poj-
me progresivny, resp. regresivny sa via-
ze na sudobu konkrétno-historicku spo-
locensku potrebu, ktora tradiciu formuje
a funkéne urcuje. Z takéhoto hladiska
mozno rozlisif retardaénd. neutralnu
alebo progresivnu ulohu konkreétnej
tradicie v sudobej spolocenskej praxi.

To je vsak len jeden aspekt hodno-
tenia tradicie. Zakladné principy zdan-
livo neutralnyeh tradicii totiz obsahuju
v sebe dialekticky usporiadané systémy
vnutornych hodndt, ktoré mézu maf raz
negativny, inokedy pozitivhy ndaboj,
ktory vystupuje do popredia vidy v no-
vvch historickyeh suvislostiach. (Po-
drobne o tom E. Horvathova, J. Burszta.
J. Szacki, J. Bakos, A. Popovié, P. Liba.
S. Smatlak a dalsi.)

Pre etnografiu, i pre umenovedné a
historické discipliny je nemenej dole-
zité, ako sa tradi¢nost prejavuje v zna-
kovej (symbolickej) rovine. Jej znako-
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vu uroven mozno rozdelif na sebapozni-
vaciu a diferenciaéni (interidrnu a ex-
feriornu). Sebapoznidvacia komunikécia
sa opiera o znakovy systéem fungujuci
v societe, ktora pozna, uchovava a tvori
vyznamové pozadie tradicie. Diferen-
ciaény znakovy systém komunikicie je
vlastne schopnost vybranych znakov
vnutorného systému prevziat sirsie plat-
nu reprezentativnu funkciu (pozri pri-
klady z prac P. Bogatyriova z oblasti
kroja alebo Tudového divadla, alebo roz-
pracovanie obdobnych principov u M.
Lotmana).

Tradi¢né prvky ako znaky nadobt-
daju nove hodnotové kvality a tvoria
sa v pripade tvorby vyssich foriem klu-
Covych alebo az globalnych tradicii.
Napr. lokdlna tradicia sa stava diferen-
cianym znakom etnickej tradicie (kroj,
piesen). Etnokultturne tradicie tvoria
univerzalnu spolo¢nu, ale predovietkym
diferencia¢nu ¢ast globalnych alebo
kIucovych* tradicii. Ulohou etnografie
je teda okrem odhalenia hodnotovej,
normotvornej, regulativnej, organizac-
nej. komunikacnej funkcie etnokultur-
nych tradieii uréit prave funkeiu a zna-
kovi podstatu spoloénych a diferenciac-
nych foriem tradicie. (Ako priklad glo-
balnej tradicie moZno uviest janosikov-
skn tradiciu.)

Cielom néasho prispevku nie je po-
drobovaf kritike doterajsie studium ka-
tegorie tradicie, ale len upozornif na
jednostrannost v precenovani jedne]
zlozky tvoriacej podstatu tradicie (me-
chanizmus tradovania) a nedoceneni
podstatnejsieho axiologického aspektu,
ktorého rozpracovanie je velmi doélezite
z hladiska suéasnych praktickych uloh
etnografickej vedy (pozri napr. ulohu
Statneho planu zdkladného vyskumu
. Vélenovanie progresivnych tradieii Tu-
dovej kultury do systému socialistickz]
kultary®).

V terminologickych otazkach sa mi
zda uzitoéné hovorit o tradi¢nom
(v zmysle kultuirneho dediéstva minu-



losti), tradicii (ako subore vybra-
tych a vieobecne rozsirenych kolektiv-
nych noriem a im zodpovedajucich hod-
not), mechanizmoch tradova-
nia (ako o formach diachrénneho
i synchronneho prendsania tradicie),
o tradiciondlnosti (ako o uve-
domelom Ipeni na tradicii).
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HEHHOCTHBIE U 3HAKOBBIE ACNEKTHI U3YYEHHA S3THOKYJIBTYPHbBIX TPA-

HAULLHH
Peziome

ABTOp B CBORIl CTAThE HCCNEIVET LEelHOCTIIkE
M CeMHOTHUECKHE acnekTel rpaanunii. O
YTBEPKAAET, UTO KOHKPETHEIH CMBICT Pa3Mbi-
uienns 0 TpajHuMay, Hux obllecTBeHHOM K
KYALTYPHOM 3uaueinn, 00 HX BO3MOMKHOCTX
OKA3BIBATE BJAHAHHE U PEryaupobats obie-
CTBCHHOE CO3HAHHE, NPHOGPETYT TOMBKO TOr-
4, KOTHA MLl GYACM pAceMaTpuBATh TPajiu-
LWHIO KaK COBOKYIHOCTE NEPefaBacMbly LeH-

HocTel W onm cooTBeTcTBYIOmWHX Hopm. Ilpu-
uem, B eayvae YHKUHOHHPOBAHHA HapPOAHOI
Tpaanuun eule B 0oJabUIel Mepe COXpaHfeTcH
TIOCTOSHCTBO W OTHOCHTENBHO MeaeHHnoe npe-
DIOJeHHe HOPM [0 CPaBHEHHIO € PasBHBAIO-
urefiess cHeTemoil uennocteil. Mur cunTaem,
4TO OEHHOCTHBI aCHeKT TPALWIHIT TTPOSBIA-
@TCS TIPEKAC BCEro B IBYX YPOBHAX!

a) B YPOBHE CHCTEMBI HOPM W YCTOABLIHNCH
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NO3MUKHIA, KOTOPBle ONPefeasior WeHHOCTH M
(pyukiun nepenapacmuy obpazosanuii n aa-
e TIPpaBlIa HX Tepegaqv,

i) B YPOBHE NPeAMeTHBIX ODLeKTHBH3HPOBAH-
Holx QOpM KYJAbTYPL (KOMIIEKCd OTAEbHbLIX
MPORSBEIEHAH, MPEAMETOB HIH ARJCHHI) Kak
COCTABHAS YACTh KYJALTYPHOTO Hacaeind.

Las ayuinero nonpManus Takoro nogxona
flaM caelyer viacHuTH Tor (akt, 4re goboe
HCTOPHUECKOS BPEMH  MOMIO BOCHPHHHMATDH
TONBKO Yepes wactosilee 1 uto Jnedaa Tpa-
JAHLHS  CONEPYCHT B KAXKAOM MOMEHTe e
TOABKO CBOE TIPOULIOE, 1O H 3apoasiur 6yiy-
LIETO COCTOSHNNA, OIMPeaeteHnble BOSMOMKHOCTH
KaK HApYWHTH gocTuruyroe pasnosecue”, [1o
HANPABACHHIO K [POLLIAOMY PAIBHTHIO ITHO-
EVALTYPHON Tpajnuin neodxonumo padorath
C OFPAHHHLIHOCTBIO “TAK HA3LIBAEMOI KOJ-
JEKTHBHOH namaTH.

THHUYHBIM 3TAKOM PA3BHTHS ITHOKYJILTY]-
HON TpAAMUHY ABJISETCH BHYTPEeHHSIA AKTYAa-
JH3AUAA TPAAHUMH. DTHOKYJABTYpPHAN Tpaau-
U pasBHBaeTCs N0 cdeayiomnm (azam: a)

UEHHOCTH W HOPMBI COXPAHEHHBIE B KOMJCK-
THBHOH namartH, 6) NpAMEHeHHe NPHHIKNA
CRACKIMH HA OCHOBE AKTYaNbHOTO KOJJeK-
THBHOTD NO3HAHUA, B) AKTYaIH3aUHOHHOR
NOABHIKEHHE, ) KOHBEHUHOHAMH3AUMA, 1)
UEHHOCTHASN W 3AYAMOCTHAS cTabuaH3aILNa
(BuICIIHA CHHTE3 3SHAUEHH W CONEp:KAHHUN N
noanas QynKUHOHAIbIAA HATPV3Ka), e) Bai-
BOMA (CANKUMK), ) PasdoMenne TPaminiuuil.
das stnHorpad iy, HCKYCCTBOZHANMS, HCTUPH-
YECKHN AHCUHIVIHG He MeHee BamHO H 1o,
KaK NPOABAAETCH TPAJHUHOHHOCTE HA YPOBHE
3nakos (cHmsoaudeckom). Ee auakomwit ypo-
BEHb MOMHO PA3IAEAHTD HA CAMOTNO3HAIOILINY
y mnddepenunanasrpil. CaMonosHanian Kom-
MYHHKAILHS ONHpAeTcsl Ha 3HAKOBYIO CHCTe-
My (PVHKLHOHEPYIOWLYIO B COLHVME, KOTOpas
NO3HAET, COXPAaHART M OOpPasyeT 3BAYUMOCT-
nutil pon rpaxnunu. Juddepenupaisnan sHa-
KOBAsi CHCTEMa KOMMYHHKAUHH, COGCTBENIO
FOBOPS, SIBIRSTCH CHOCOOHOCTBIO HEKOTOPLIX
3HAKOR BHYTPEHHER cHCTéMBl BafATh Ha cedn
GoJiee IHHPOKYIO NPeACTABHTENbLCKYIO (yHK-
1LHIO,

DIE WERTE- UND ZEICHENASPEKTE DER ERFORSCHUNG ETHNOKULTURELLER

TRADITIONEN
Zusammenfassung

Im vorliegenden Beitrag konzeniriert sich
der Autor auf den wertmifligen und auf
den semiotischen Aspekt der Tradition. Er
stellt fest, daB die Erwigungen iiber die
Traditionen, iiber ihre pgesellschaftliche
und kulturelle Bedeutung, iber ihre Mog-
lichkeiten das gesellschaftliche Bewulit-
sein zu beeinflussen und zu regulieren erst
dann einen konkreten Sinn erhalten, wenn
wir die Tradition als einen Komplex von
tiberlieferten Werten und als ein diesen
Werten entsprechendes System von Nor-
men auffassen. Beim Fungieren der volks-
timlichen Tradition kommt in viel hé-
herem MafBe das Beharrungsvermigen und
die relativ langsamere Uberwindung der
Normen zur Geltung, als das sich entwik-
kelnde neue Wertesystem. Der Werteas-
pekt der Traditionen duBert sich besonders
in zweil Ebenen:

a)in der Ebene des Systems der Nor-
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men und der stabilisierten Einstellungen,
die die Werte und die Funktionen der
liberlieferten Komplexe, ja sogar auch die
Regeln ihrer Uberlieferung bestimmen,

b) in der Ebene der vergegenstindlich-
ten, objektivisierten Kulturformen (der
Gesamtheit der einzelnen Schipfungen,
Gegenstinde und Phinomene) als eines
Bestandteiles des kulturellen Erbes.

Zur besseren Unterscheidung einer sol-
chen Einstellung mull man sich der Tatsa-
che bewulBt sein, dali man jede historische
Zeit nur durch die Gegenwart wahrneh-
men kann und dafl . jede Tradition in je-
dem Moment nicht nur ihre Vergangen-
heit umfalt, sondern auch den Keim kiinf-
tiger Zustinde, und dall sie bestimmie
Moglichkeiten das erreichte Gleichgewicht
zu stiren enthilt.” In bezug zur vorheri-
gen Entwicklung der ethnokulturellen Tra-
dition mull man mit der Beschrinktheit



des sog. kollektiven Gedichtnisses arbei-
ten.

Ein typisches Merkmal der Entwicklung
ethnokultureller Traditionen ist die innere
Aktualisierung der Tradition. Die ethno-
kulturellen Traditionen entwickeln sich in
folgenden Phasen: a) die im kollektiven
Gedéchtnis bewahrten Werte und Normen,
b) die Anwendung des Prinzips der Selek-
tion auf Grund des aktuellen kollektiven
Wissens, ¢) die aktualisierende Verschie-
bung, d) die Konventionalisierung (Ver-
gesellschaftlichung der Einstellungen), e)
die werte- und bedeutungsmiflige (zei-
chenhafte) Stabilisierung (eine hdéhere be-
deutungsmiBige und inhaltliche Belast-
ung), f) die Konsequentionalisierung
(Sanktionen), g) der Zerfall der Tradition.

Nicht minder wichtig fir die Ethno-

graphie, fiir die kunstwissenschaftlichen
und historischen Disziplinen ist die Ari
und Weise, wie sich die Traditionalitiat in
der zeichenhaften (symbolischen) Ebene
dublert. Diese zeichenhafte Ebene ld(t sich
in ein selbsterkennendes und in ein dif-
ferenzierendes, in ein inneres und in ein
dubBeres Niveau einteilen. Die Selbster-
kennungskommunikation stilitzt sich auf
ein Zeichensystem, das in der betreffen-
den Sozietit fungiert, welche den bedeu-
tungsmilbigen Hintergrund der Tradition
kennt, bewahrt und weiterbildet. Das dif-
ferenzierende Zeichensystem der Kommu-
nikation ist eigentlich die Fihigkeit aus-
gewiihlter Zeichen des inneren Systems,
eine repriasentative Funktion mit einer
breiteren Giiltigkeit zu iibernehmen.

Krivolkldt,
Bystrica — pecat prvy
raz pouzitd v r, 1860—
1873

okr.

Pov.
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